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ISTRA DE L4
UERELLA PENAL s LOS MAG
Q CONTRA GUPREMA  DE  JUSTICI4
com‘EM0 gMILIO MEJIA EDWARD ,

{AZ GONZALEZ DE
HARRY A

El suscrito, LUIS EDUARpg CAMACHQ GONZALED abogado en ejercicio, vargp
panameno, mayor de edad, cop céd

la de identidad pcrsonal nimero 8-756-78, con
ula de iden
oficinas profesionales ubicadag enc

alle 41 gste, edificio [PASA, piso 1, oficina No, 1-4,
e +S1E,

correo electrénico . jugar donde recibe notificaciones

ch.

0Ci;
personales y judiciales, local

tzable a) te|¢fono 6130-2598 0 385-7411; concurrg
respetuosamente ante vyeggy, despachg de manera 0portuna, actuando en nuestra
calidad de apoderadg judicia] del sefor RICARDO ALBERTO MARTINELL|
BERROCAL, varan, Panamefig, mayor de edad, portador de la cédula de identidad
personal nimero 8-160-293, con domicilip en el sector de Punta Pacifica, Edificig
Oceanfz Business Plaza, pg, 43, lugar donde recibe notificaciones personales y
judiciales, a fin de INTERPONER FORMAL QUERELLA PENAL en contra de Jog
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia JERONIMO EMILIO MEJIA EDWARD y
HARRY ALBERTO DIAZ GONZALEZ pE MENDOZA, por la comision del CONTRA La
ADMINISTRACION PUBLICA, en la modalidad de ABUSO DE AUTORIDAD E

INFRACCION DE LOS DEBERES DE L0s SERVIDORES PUBLICOS, consagrado en ¢]
Titulo X, Capftulo VI, del Libro Segundo del Codigo Penal.

RICARDO ALBERTO MARTINELLI BERROCAL varon p

dnameno, mayor de edad, con
cédula de identig

st personal No. 8-160-293, con domicilio en el

sector de Punta
Pacifica, Edificio Qce

anla Business Plaza, piso 43, lugar donde recibe notificaciones
personales v judiciales en calidad de VICTIMA DEL DELITO,

debidamente
representado por LUIS EDUARDO CAMACHO GONZALEZ,

abogado en ejercicio, vardn
panamefio, mayor de edad, con cédula de identidag personal nimero 8-756-78, con
oficinas profesionales ubicadas en calle 41 Este, edificio IPASA, piso 1, oficina No. 1-A,
correo electronico |camacho@cgryasociados.com, lugar donde recibe notificaciones
personales y judiciales, localizable al teléfono 6130.259g , 385-7411,

1. IDENTIFICACION DE LA PARTE QUERELLADA

1. JERONIMO EMILIO MEJIA EDWARD, Magisyrag o s
de la Corte Suprema de Justicia, localizabje o el p

sede la Corte Suprema de Justicia.

ala Segunda de lo Penal

alacio de Justicia Gil Ponce,
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2. HARRY
ALBERT(Q D Magistrado de la Sala

A A,
Segunda de g Pitial g ]Z GONzALgz DE MENDOZ
€la

ple en el Palacio de

[ HECHO BL

_ DELITO CONTRA L ,
A ADM i |a modalidad de ABUSO |
ggBiPcTogRéDAD E INFRL“(':‘CSITGRI\?CI()N PUBI;)'CA' f{gs DE LOS SERVIDORES !
» Consagr. DE LOS - do del Codi

Penal. Erado en e Tity), X, Capitulo V! del Libro Se8%Y B0

ando de su cargo

“Articulo 355, g}
+Blservi p—
idor publico que: abusersOna un hecho

ordene o co
m
eta en perjujcio de algu?? P

arbi i . 4
i calificado eSpec[ficamEnte enlaley pe_nal SEr

Art}culo 356. El servidor pablico que jlegalmente rehise,
omita o retarde algin I;ut 1c0rr({)pi;) de su cargo seré
sanc_ionado con prisién d.fa oseIi)s meses @ un afio o su
equivalente en dias-multa o arresto de fin€s de semana.”

Iv. LUGAR DELA COMISION DEL HECHO pUNIBLE

El hecho punible fue cometido en la Ciudad de panama entre el 25 de junio al 26 de

o de acciones emprendidas duran
RY ALBERTO

noviembre de 2018, por intermedi te la fase

intermedia por los sefiores JERONIMO EMILIO MEj{A EDWARD y HAR

DIAZ GONZALEZ DE MENDOZA, en su condicién de Magistrado de Garantfas y
dentro de la causa identificada con el No.138-15

e ————— ~
= i

Magistrado Fiscal respectivamente,

seguida contra el sefior RICARDO ALBERTO MARTINELLI BERROCAL.

V. RELACION CLARA PRECISA CIRCUNSTANCIADA DEL HECHO

PRIMERO: Mediante Resolucion de 8 de junio de 2015, el Pleno de la Corte Suprema de

Justicia admitié el conocimiento de lacausa penal contra el expresidente de la Republica

y diputado del Parlamento centroamericano (PARLACEN), RICARDO ALBERTO
MARTINELLI BERROCAL, por los presuntos delitos de inviolabilidad del secreto y

otros.

Para estos efectos, S€ designd al magistrado ponente HARRY ALBERTO DIAZ

GONZALEZ DE MENDOZA, como® Magistrado Fiscaly al magistrado JERONIMO EMILIO

MEJiA EDWARD, como Magistrad de Garantias,

Scanned with CamScanner



Email lf*”—*-*-44m£nUIS E (. AM ACHO G. (507) 6130-2598
ABOGADQ . LAWYER

SEGUNDO: El proceg, seguidg ALl BERROCAL, se identificé

con el nimero de entragy 1 €ontra | gefior MARTIN . inveStigaCién hasta el 8 de

"e015, o antuvo . )
octubre de 2015, cuang, se emige . I cual se m - o cierre de instruccién.
4 Resolucién que

TERCERO: Dentro de este Proce
S0
por cuenta del Magistragq, Fisca)

regu]aridades e ilegalidades
GONZALEZ DE MENDOZA,
RONIMO EMILIO MEJiA

RICARDO ALBERTO

: sir
Se regjstraron 8r4Ve

. HARRy a1,gERTO DIAZ

idadag pore Garandas JE

EDWARD, las cuales Operargp
e

MARTINELLI BERROCA

que fueronasuvez va)
I Magistrado de

for
N detrimento directo del sen

Estas irregularidades e llegalidaes p 11 interposicion de acciones nacionales
y : Otivaron la l
e internacionales para exigiy ¢ respeto de Jas garantias fundamentales y/o derechos
o de las

humanos del sefior MARTINEL, BERROCAL

CUARTO: En el caso de las accipneg internacionales interpuestas en favor de nuestro
representado, presentamos juntg g licenciado YICTOR RODRIGUEZ RESCIA, dos
comunicaciones ante el Sistemg Universal de Proteccion de los Derechos Humanos de

la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU), especfficamente:

a) Ante el procedimiento especial del Grupo de Detenci6én sobre la Detencién
Arbitraria que culminé con el dictamen 47/2019, donde se concluy6 que la
privacion de libertad era arbitraria, por cuanto contravenia los articulos 9, 10,
11, 19 y 21 de la Declaracién Universal de Derechos Humanaos y los artfculos 9,
14 19 y 25 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, por lo que se

inscribfa en la categoria Il

b) Ante el Comité de Derechos Humanos, el cual se encuentra actualmente en
fase de litigio v pendiente de respuesta por parte del Estado Panamefio. En esta
comunicacién presentada contra el Estado Panamefio, hemos planteado otra
serie de hechos arbitrarios, irregulares e ilegales, que contravienen también la
Declaracién Universal de Derechos Humanos, asf como el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, los cuales recaen en la responsabilidad de los
servidores judiciales querellados, asf como en otros servidores y ex servidores
puiblicos que con suactuar comprometieron la responsabilidad internacional del

Estado.

UINTO: En cuanto al Grupo de Trabajo sobre Detenciones Arbitrarias, es necesario

tener en cuenta que ese procedimiento especial fue creado originalmente por medio de
itida :

la Resolucién EI/CI\I.A}/RES/1991/‘1‘2 emitida porla ahora extinta Comisién de Derechos

]

o el e le asignabg ‘
Humanos, en la que tras instituirlo s E1453 un mandato para investigar casos de :i

3 \
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he

encién im ) .
det Puesta dqo Maney, - - otra manera inconsistente con
los relevantes esténdareg i Mitraria, g de cualquier

nt

a Declaracion Universal de

€rhae: ; en 1
los Derechos H”manos . dclong|eg establecidos
e

; ace

OS trat : cionales
ados internd .

i rte d
ado par, biisesEy recibir informacién de pa 5l

ptados por el Estado
concernido!, quedang, habijis

gobiernos, Organizacippeg interg,} Jnizaciones no gubernamentales
€rnamentales, 0’6

e incluso personas indivigy,, o representantes de las

les, iliares
victimas2. El mandato, Original Ncluyendo a fam

fios

ente proye ara 3 anos

. ctado P . .

renovado por e] IMportanee iy Y - este procedimiento especial,
Que desemp®

ha sido constantemente

solicitdndose a los Estadog tomar e bservaciones del Grupo de Trabajo, y
: Cuenta las 0
adoptar las medidas ne ; rsonas privadas
Cesarijag . ituacién de pe P
bara remediar 12 S

arbitrariamente de sy libertaq & inf po de Trabajo de las medidas que |
4 ormar a

Gru
hayan adoptado3, :

Esto puede ser corroboradq enel punto 82 de| dictamen emitido como consecuencia de
e,

la comunicacion presentads ey, favor del sefior RICARDO ALBERTO MARTINELLI

BERROCAL, donde se consigna lo siguiente:

“82. El Grupo de Trabajo tiene por mandato investigar los casos de
privacién de libertad impuesta arbitrariamente que son puestos en su
conocimiento, para lo cyal se remite a las normas internacionales
pertinentes establecidas en la Declaracién Universal de Derechos Humanos
y el Pacto, ademas de otras normas juridicas internacionales relevantes,
conforme a sus métodos de trabajo.” (El destacado es nuestro)

SEXTO: En el dictamen internacional emitido por el Grupo de Trabajo sobre la

Detencion Arbitraria, se determing la existencia de situaciones que violentan de forma |
directa disposiciones internacionales que han sido suscritas y ratificadas por la
Repiblica de Panamd, cuya responsabilidad son atribuibles de forma directa a los
Magistrados JERONIMO EMILIO MEJiA EDWARD y HARRY ALBERTO DiAZ
GONZALEZ DE MENDOZA, quienes con su actuar impidieron que RICARDO ALBERTO
MARTINELLI BERROCAL, pudiese ejercer su derecho de defensa de forma efectiva, y

confar con un juicio justo.

Esto lo sostuvimos, en razon de que el proceso seguido contra nyestro representado fue
iniciado sobre la base de denuncias falsas o espuriag, donde se utilizaron testigos
: testi ; "
coaccionados, extorsionados, asi como 80S protegidos “sin rostro” que se le

impidié a la defensa conocer su identidad por parte 4o ambos querellados. Veamos:

tion of arbitrary g, i

L UN Commission on Human Rights, Ques i} 4 etention, E/CN.4/RBS/1991/42, of 5 March 1991,
resolutive paragraph 2.

®  d,resolutive paragraph 3.

8 Human Rights Council, Arbitra
13;

ion, A/HRC/RES/33
ry detention. &/ /33/300t3 September 2016, resolutive points 3 and
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- retracté durante su

e
comparecencig gy, ol i . il consejo de Seguridad
Jarando bajo juramento

que luego de haber

Presidente Varelg el

i | hermano del
Contactaqy por la red social TWILTEr §

Diputado jogg 1415 (PoPI) V2™

i osé Luis (POP! ]

IrETIon § ex Subdirectqy del Conseio d€ seguridad ROLANDO LOPEZ y
onsejo

JACINTO GOMEZ, Quienes | Ja carcel de pavid, Chiriquf, donde se
I
mantenfa detenjgg por de sitaron en » pedirle que acusara a los

fue contactado por el ex

lito de narcotrafico, P2
ARTINELLI como autores o

mbio de recibir prebendas y

la Ciudad de Panama para

exdirectores dg] Consejo y al expresidente M

respons
ponsables de SUpuestpg Pinchazos ilegales: 3 ca

beneficio
S a su favor, Por 1o que fue trasladado 2

rendir declaracign ante el Ministerio pablico-

RONY RODRIGUEZ, Exagente del Consejo de seguridad, confirmé que él y otros
funcionarios del mismg (WILLIAM PITTI e ISMAEL PITTI), recibieron
ofrecimientos, presiones ¥/0 amenazas para declarar en contra del sefior
RICARDO MART]NELLI; negacion que, en su ¢aso, le costd su destitucidn,

pérdida de su jubilacion e inicio de investigaciones en su contra.

TESTIGOS PROTEGIDOS “SIN ROSTRO”: Dentro del escrito de acusacion
utilizado durante la fase intermedia del proceso, el Magistrado Fiscal HARRY
ALBERTO DIiAZ GONZALEZ DE MENDOZA, postulé dentro de las declaraciones
ofrecidas para la fase de juicio oral, la declaracién del Testigo Protegido

N0.8430145, sin ofrecer mayores datos de su identidad para efectos de derecho

de defensa.

Conforme a lo dispuesto en el numeral 5 del artfculo 340 y 1 del artfculo 93 del
Cédigo Procesal Penal, la defensa técnica del sefior MARTINELLI BERROCAL
solicit6 al Magistrado Fiscal y de Garantias que se proporcionara las generales
del testigo protegido, ya que ello debfa ser suministrado en sobre sellado a la
defensa para que pudiera preparar Su estrategia de litigjo. Sin embargo, esa
peticién resulté infructuosa ¥ desconociéndose |g establecido en nuestra
normativa de procedimiento penal, el Magistragdg de Garantfas JERONIMO

EMILIO MEj{A EDWARD dic por concluida la fase inermeqgiz preparatoria de
de los datos de estog testigos.

juicio, avalando la reserva

UdN-gay 1 .
Larela-me-tiene-amenazado-

s
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Esta mel"maci()n — cer el derecho defensa, el

impg r ejer
Portante para pode , legalidad, por lo que al

al

Procesg legy), Jealtad PO
larm
-uicio, lo que ocasiona un

edios de pruebas acordes

prueba preclyj
acon g| clerre de |3 fase mtermedia-

SEPTIMO: idos o sin rostro), fue uno de

El uso indebiqq de esty figur
a

i roteg
los fundamentos utilizadog porel g (testigos P
r‘upo

de Trabajo sobre la De
ARTINELLI BERROCAL,

tencién Arbitraria para

adoptar la decisién en favor gq| sefior RICARDO ALBERTO M

Para el Grupg ge Trabajo, los testig0S an6nimos,
es desconocida para la defensa, limjtan el derecho de la persona acusada de |
)

al reiterarse que cuya identidad

verificar si los testi i . :
1Monios son confiapjes’, exponiend® ademés qué

estigos, priva ¢ : < hAasi
tales circunst:ncilassl(f '1d =8 gt b ICE;S 6122’1“ . S BSJO

,» 108 acusados no saben qmenes os estan acusandao,
por lo cual no estdn en condiciones de saber si Jas personas estan
calificadas para ello, ni pueden realizar un examen efectivo de los .
testigos de la contraparte, al no poseer informacién sobre los
antecedentes o motivaciones de quienes declaran, las fuentes de
informacion sobre los hechos que ilustran en su testimonio, y aspectos
afines. En esa medida, el recurso a sistemas judiciales secretos, incluido
el recurso a los testigos de identidad reservada, ha sido caracterizado
por la Corte v por la Comisién Interamericanas en principio como una
violacién a la garantia del debido proceso a interrogar los testigos. y de
la_garantia sobre el cardcter piblico de los procesos penales™ (el
destacado es nuestro)

En razén de ello, el procedimiento especial del Consejo de Derechos Humanos concluy6
que la actuacién de los Magistrados JERONIMO EMILIO MEJiA EDWARD y HARRY
ALBERTO DIiAZ GONZALEZ DE MENDOZA, comprometi6 la responsabilidad
internacional del Estado Panamefio, conllevando la violacién de los derechos humanos

de sefior MARTINELLI BERROCAL, &l sefialarse:

97. El Grupo de Trabajo recibié informacién, que no fue refutada por el
Gobierna, que indica que el escrito de acusacién contra el Sr. Martinelli
postulé como medio de praeta elda nuaclo de testigos protegidos y que
ala defensa se le nego su identidad, evitandole combatir efectivamente

i isi6 entiva, lo €
Ieee gl <& B e p;e‘ét 14 € contraviene el articulo 14
arrafo 3, apartadoe el Pa ;

; cia parcia
98. En virtud de1a1no i,e-r:iiriloi arci;]dc(n]is normas jnternacional
; hoal enid
relativas al dere versal de Derechos Hy, asenlosartfculos 9, 10

ylldela Declaracion Uni Manos, asf como 9 y 14 del

P
5 Pagina 13 del dictamen.
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1.6
OCTAVO: Perq no
—— SO0 estqq los gp; hos irregulares, ilegales v arbitrarios
s ic 0s
qUErellado y 2 ez iuicio oral celebrada del 12 de
marzo al 8 de 3g0sto g, »Jaque durante |a fase de ju

los Jueces ARLE
CABALLEROQ, RAUY, VERGA 9 el Tl‘ibunal de Juicio integrado por 105 ] NE

: blecido la existencia de
otras actuacigp Come YROBERT( TEJEIRA, dejo esta

tidag ¢
JERONIMO EMIL)g MEJiaz

2 fase jppermedia donde actuaron los Magistrados
DWARD y yarry ALBERTO DIAZ GONZALEZ DE

MENDOZA, qy
. aue conllevarqy la digfan, . ; las garantias fundamentales del
sefier RICARDQ ALBERTQ " ana infraccién a

ART CAL, como lo fue el impedirle |
acceso a la evidencj, S_— INELL] BERRO

: . ¥ digj i garantizarse durante la fase de
Investigacién y /o intﬁ‘l‘medi 8ltal que se debid 8

2 que la audiencia celebrada el 26 de
noviembre de 2018, por Io q que concluys en

Y€ Se viergn en la obligacién de adoptar medidas para
garantizar el accesg 3 la defep

58 pero ya en juicio.

Muestra de ello eg queen g acdpite " (HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS ACREDITADAS)
de la sentencia de 26 ge 480sto de 2019 ¢| Tribunal de juicio consigna en el numeral 1

“SE ACREDITO LA VULNERACION DEL DEBIDO PROCESO, DERECHO A DEFENSA DE
LA PERSONA ACUSADA"?, asf Se consigné:

En el presente €aso, en el desarrg]
de iniciarse la etapa de evacua
incidencias respecto a algunos m

lo del juicio, especificamente, al momento
cion probatoria, surgieron una serie de
edios probatorios.

Sobre e} particular, entre otros aspectos, se sustenté al Tribunal de
Juicio que las evidencias digitales {discos compactos) v documentales
provenjentes de los anteriores, no fueron develadas en debida formaa
la defensa en la etapa intermedia, por cuanto solo uno de los abogados
tuvo acceso visual a las documentales por espacio de unos dfas (Lic. Carlos
Carrillo), toda vez, gue la reproduccién de las mismas estuvo vedada

por lo que no pudieron prepararse para el contradictorio en juicio, ni

racticar pericias sobre ellas, al respecto se cyesti no la igualdad de

armas.

lo indica 1

Ministerio Piiblico reconoci6 que or'lunos dias 1a defensa tuvo acceso
a los denominados siete -7- cuadernillos y ¢op relacion a las pruebas

digitales ellos tampoco conociall e.l contenj
Explicaron las partes que esas cc[it?cilsfnes punty
accién de amparo, sin embargo, rli(‘;el‘isﬂiicetlu;\iflc'lo'nes No han sido objeto de
pronunciamiento, por lo tanto, @ C a criterig dlmsteno Piblico por haberse
admitido asf debfan Pracncars:s‘:tarian en - 12 Defensa ellg dejaba en
indefensién, puesto que, no “apa

tdad de desarrollar un
verdadero contradictorio-

® Paginas 13 y 14 del dictamen. ¢
7 Pégina 4 de la Sentencia.
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tando
fa _
del este actq ok — ordenado su§pen51én
cumplimient, Focesy) Do Ora, sip que se hubl mparo admitidas, en
1 - A26n deg |ag accioN€s " . o) se continud con
el desarrg)), &Y (artf e las acclo ]udlClaD s :
contrainterr de 13 5,0 02615 n.1 codigo)t e previo a los
se les bring O,Htorios . lencia y se oP pducen esos elementos,
y digitales :na Un tgpp. oS Personas que int" - opias documentales
» U€ map N0 parg que gacaran ase (€l interrogatorlo) y

el medi era
10 para sacq,. ad21ue Contagen con UN? btradictorio; ello. a fin de

enera : _
acus ;‘r.en 03 e ?gte el respectivo Cm;rmas e este sistema
1 T a g
ocur:, €Nhtre tr(?s d:raelch: 8. (el destacado es nuestro)
Sobre esta si ;
ta situacion, g] Tribupg de Jui |a sanciona Ja prueba no develada
i ibili uicio sefiald queé
era su imposibilidad g
€ Ser pragy; de sorpren
¢ ac o pue
contraria ticada, ya que no P

derse a la parte

NOVENQ: En este mismg sentido, el Tribynal de juicio hizo referencia a la importancia
y deber legal de descubrir o exhibir las pruebas a la contraparte, 10 cual debi6 ocurrir
durantle la etapa o fase intermedi, donde el Magistrado Fiscal HARRY ALBERTO DiAZ
GONZALEZ DE MENDOZA, estab, obligado a develarlas a la defensa, lo cual debid ser
garantizado por el Magistrado de Garantfas JERONIMO EMILIO MEJiA EDWARD,
situacién que no ocurrié Y operé en desmedro del sefor RICARDO ALBERTO
MARTINELLI BERROCAL. Veamos:

“También constituye una regla fundamental del sistema acusatorio, la
obligacion de cada una de las partes de descubrir, exhibir e, incluso

entregar a la contraparte, copias de las evidencias que pretende hacer

valer en juicio; ya sea el mismo acto de formulacién de acusacién enla

fase intermedia o dentro de los tres -3- dias siguientes. (art.346 C.P.P.) ‘
Esto es, que dicho sistema estd caracterizado por su racionalidad en el b
proceso penal, prescribiendo el descubrimiento de las pruebas en ambas ‘
direcciones para garantizar la igualdad de armas. Por tanto, el no
acatamiento_de dicha obligacién, ademds de violentar el debido
proceso, se serd garantia de un juicio justo e imparcial, por cuanto

afecta el derecho de defensa,

Con base al articulo 346 de nuestro Codigo Procesal Penal, se enciente

ue ninguna de las partes uedg 9luc!1r ta b}i acion, salo que se trate
de “informacion provemente'de p;lvlllegxss.constltucionales ni sobre hechos |
ajenos a la acusacién ni archivos ti trean alo-ge Preparacién del caso por Ia

i i nstitu evidenci ' .
fiscalfa o la defensa, sI N0 C?jo"‘B y N, no la. infar s o
reserva por seguridad del Esta

DECIMO: Producto de la atinada intervencion de los Jueces de Tribunal de Juicio, que
itidalad
aunque de forma extemporédnea permitt efensa acceder 4 Jog indicios con que el

. tentar una sentencj
Ministerio Publico PFEte“dfa gt NCla condenatoria contra nuestro
a logré demostrar que g

y .
representado, la defensa tec™ testigo protegido minti6

e

8 paginas 8 y 9 de la Sentencia:
* paginas 109 y 110 de la Sentencie:

i
1
g
!
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durante sus supue "
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nes o declar de rendil su declaracl n, ya

investigacién, lo cual repiti
epitid n
descaradamente al O™ e se mantenan en
105 ar . d
pabfan sido interven! 0s por
do la defensa

que en reiteradas ocasion hivos 4
es manif 4
estd ser el autor e

| disco duro (C
e (CD) que contenfa los supuestos correos qu

5 obstanté cuan

aparecfa otra persona,
Seguridad, lo cual
el sefior ISMAEL

LOPEZ al rendir

¢l, archivo que cred desde sy computad ersonak
orp
autor

o) Consel® de
s deCiI‘;

pudoeeGera la copia espejo pudo percatarse 44 co

es decir, el sefior ROLANDO LOPEZ entonces pirecto”
no pudo ser explicado o justificado por el testigO protegido, e

Jado por el sefior

PITT], version que ademés se contradice con 10 sefia

declaracion ante el mismo Tribunal

Mo EMILIO mEjiA EDWARD y

Esto permite concluir, que los Magistrados ]ERONI
ontravencion a lo

HARRY ALBERTO DIAZ GONZALEZ DE MENDOZA, actuaron €n ¢
los articulos 93 pnumeral 1, 340

dispuesto en la Ley, especificamente lo establecido €1
nalaparte acusada

qumeral 5, y 346 del Codigo Procesal penal, los cuales 1€ garantiza
{ como @ qué se le descubran,

el derecho a conocer la identidad de su acusador, as
ion del contradictorio.

exhiban y entreguen copias a la defensa para |]a preparac

rados querellados entra en colision con

DECIMO PRIMERO: La actuacion de los Magist
a Constitucion Politica:

el deber que s€ desprende del articulo 17 de |

s autoridades de [a Repiiblica estan instituidas para
los nacionales donde quiera s€
bajo su jurisdiccién; asegurar la
les, y cumplir y

“ARTICULO 17. La
proteger en su vida, honra y bienes a

encuentreny @ los extranjeros qué estén
efectividad de los derechos ¥ deberes individuales y socia

hacer cumplir 1a Constituciony la Ley.

arantfas que consagra esta Constitucion, deben
fnimosy no excluyentes de otros que incidan sobre los
lesyla dignidad de la persona”

Los derechos ¥ B
considerarse como m
derechos fundamenta

ones de los magistrados JERONIMO EMILIO MEJiA
piAZ GONZALEZ DE MENDOZA, se encuentren

Esta norma obligaba a las actuaci

EDWARD ¥ HARRY ALBERTO

apegadas a lo establecido en Ja Consti
con la finalidad de asegurar la efectividad de los derechos de tod
oda

ente que los der
re pres q echos y garantfas consagrados en 1a

ién i
rucién Polftica, Tratados en materia de Derechos

Humanos y la Ley.
persona, teniendo siemp

constitucion deben ser con
Jos derechos hu

qerados como mini
sider: Imos y no excluyentes de otros que

incidan sobre manos ¥ 12 dignidad humana,

En el caso seguido al gefior MAR’I‘INELLI BERROCAL ng ¢ o
i6 con este deber

! i6on a i
constitucional, ya qué en contl"a"enaé lo dlSpUESto enla |,
ey ambos adoptaron

im idi6 ¥ a su
ce le impP defengg acceder en igualdad a los

decisiones con las cuales
e resentarfan A
e sepP e juicig

elementos de conviccio? qu 5t
)
efectos de preparar una

$ .
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defensa técni ; g
€@ efectiyy Vel entendimiento que la

bajo el
ye cuando se logra el

|a Constitucion, en los

Ohtradictorio respective”

garantia de
iﬂ o se cOﬂSig

]a tutela judic

reconocimiento de Jog de I efectiva” “sol
FeCh

Es necesario se tenga g Cuentg no puede dejar de
» Que

0,
tutelarse los derech “en un Estado 0° yert
108 Y garantfas fundamentales mAxime cuando,
predmbulo de la Constitucig, Naciona] blece oMo fines supremos: fortalecerla
, Se esta

nacién, garantizar | libertag asegurar |a democracia exaltar 12 dignidad humana,
' a ae L {

desde el mismo

promover la justicia socig] ¥ el bienestar general”“- por lo que ug] cumplimiento de Ia
Ley obliga por igual a todos "Bobernados- y es precisamente el Articulo 17 de la Carta |1
Magna la garantfa primordia que asegura en un Estado de Derecho la fiel observancia
de la ley por parte de las autoridades, toda vez que dicha norma les impone el deber
frente a la comunidad de cumplirla y hacerla cumplir. Semejante garantfa hace
descansar todo un sistema juridico sobre las bases sélidas y efectivas y desconocerlas

serfa tanto como negar la existencia misma del Derecho?".

DECIMO_SEGUNDO: Debe tenerse en cuenta también, que segin lo dispuesto en el ;
articulo 18 de la Constitucién Politica, los servidores publicos son responsables por la |
infraccion a la Constitucién, la Ley, asf como por extralimitacién de funciones o por

omisién en el ejercicio de éstas.

En este sentido debe tenerse en cuenta también, que con la actitud adoptada por los 1

querellados, se encu brié o impidié que realmente se conociera quienes eran los autores

o responsables de las supuestas intervenciones, ya que se debi¢ llamar a responder

{
judicialmente al sefior ROLANDO LOPEZ, para que explicara las razones por las que era \

su persona quien realmente aparece como autor de los archivos, su version de los }

hechos no cuadra con las del tes
al sefior ISMAEL PITTI a ocupar unt cargo publico en el exterior con un muy alto salario,

cuando este no era siqui

tigo protegido, asf como las razones por las que mandé \
1
|

era servidor publico del Consejo de Seguridad.

DECIMO TERCERQ: Por ultimo ¥ no meflos ‘mportante, debemos advertir que en la
| Grupo de Trabajo s0bre Detencion Arpitraria del Consejo de |

decisién adoptada por € i
. idas, también
Derechos Humanos de Naciones Unidas, exhorta al Estado Panameiio para

N

: clonales en favor de |
10 Accidn de Amparo de Garantias Constitu Uan Gregorio da Gracia, Magistrado Abel

i 15.
Augusto Zamorano, 29 de abril d¢ zoales presentado en favor de vy oy
2 Amparo de Garantfas Constitucion 08, Magistrado Victor L.

Benavides P., 16 de marzo dé 2011
2 |DEM
X %
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que se adelante X
circunstancia "ha lnvestigaci(, stiva € independiente de las

S u
l . ©N tory, o 1 de forma exh: soptandose acciones contra
oS responsab] Vacig .+ ortad, @

es de |, Violge:s On de libert | ex presidente RICARDO
ALBERTO MARTINELL] = fion de 1o5 gerechos de
R

ROCALlal

188 dec tratos o penas crueles
rlaR o otrostr )
inhumanos o deg"adanteS elatorfg sobre tortura

ho de toda persona al
disfrute del

» 81 como 13 Relatorfa sobre €l 4re

mas altg p; :
' Vel posip)e de salud fisica ¥ mental, para que se analicen los
planteamientos relacionadosg N

igro en que se puso
tortur. o5, asf comoal peligroe
la vida y sal 3 tratos crueles,

ud de nuestrg Tepresentadq

VL. REPARACION cjvyy, y CUANTIFICACION. DEL PERJUICIO OCASIONAD
PRODUCTO DE LOS EFECTQS pr | o5 pELITOS

En concordancia con el Articylo gg del Codigo Procesal penal en su numeral 4 sefiala

lo concerniente a la reparacitn ciyil y la cuantificacién del perjuicio ocasionade en
contra de nuestros representadags producto de los efectos del delito querellado,
consideramos fijar de manera provisional los mismos a la suma de CINCO MILLONES
DE DOLARES (B/.5,000,000.00) para cada uno de los querellados, lo cual harfa un
total de DIEZ MILLONES DE DOLARES (B/.10,000,000.00).

El monto establecido en este aparte, lo demostraremos en su momento con las pruebas
periciales pertinentes que estardn encaminadas a demostrar los dafios y perjuicios
ocasionados a nivel personal (sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, aspecto fisico y salud), asf como familiar, comercial,

empresarial, politico, etc.
VII. SOLICITUD ESPECIAL

Con fundamento en los hechos expresados solicitamos que;

| Bl delito sefialado sea investigado ¥ S€ sancione penaimente a JERONIMO 'f

EMILIO MEJ{A EDWARDY HARRY ALBERTO DiAZ GONZALEZ DE MENDOZA,
|a Segunda de lo Penal

Magistrados de la S _ 4ela Corte Suprema de Justicia, por

haber incurrido en actuaciones qUeEenl‘ja]an {entro del tipo penal de ABUSO DE
DE LO

AUTORIDAD E INFRACCION S DEBERES DE 1 SERVIDORES

PUBLICOS.

I —
" Pégina 14 del dictamen.

11

€
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2. Se dlsponga - " Magislrados de la Sala
I

" del capgo que ocupan = p y HARRY ALBERTO

. WARD Y
DiAz GONZALEZ i Nimg EMiL10 MEIA ED e pueden afectar la

pa[’ac‘
Penal los Seﬁores 16

Vit ELEMENTOS DE conyy g
!

1. Copia auténtica e

| erio de Relaciones
| dlClamu Minist

. el
Exteriores N 47/2019, emitido POF

2
-

Copia auténtica de |3 Sentencia N feic /i 26 de agosto de 2019, emitida por la
o, ]-] de

Segunda Oficina Judicial gg) Primer Distrito Judicial

IX. ITUD DE PRACT] T —

40 ti icci rios para la
A fin de garantizar la autenticidad de los elementos de conviccion necesa p

i o ' igui diligencias:
obtencion de elementos de conviccign, soljcitamos practicar las siguientes dilig
’

a- Informe

1. Diligencia de informe: se solicite a la Direccién de Recursos Humanos de la Corte
Suprema de Justicia, remitan copia del Acta de Toma de Posesion como Magistrados
de la Corte Suprema de Justicia, ya que a pesar de ser un hecho publico y notorio
que ambos son actualmente Magistrados de la Sala Penal de la Corte Suprema de

Justicia, con esto se acredita su calidad dentro de la investigacion.

2. Diligencia de informe: por conducto de la Secretaria de la Asamblea Nacional de
Diputados, se obtenga el actd donde consta la ratificacion como Magistrados de la
Corte Suprema de Justicia, ya que a pesar de ser un hecho publico y notorio que
ambos son actualmente Magistrados de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia,

n esto se acredita su calidad dentro de la investigacion,
co - 5€ d

. & bLC tar l‘d ("'”l‘l"l.l 1 l
ne: s 5 ||L“(. did M
l!,L"‘-'d d(. il’lf(}ll (& ¢ 50 I't

J ertificacion donde s€ haga constar que dentro de la carpeta 138-15 seguida
usticla, ce

4 RICARDO ALBERTO MARTINELLI "f'*“UCAl‘- fungieron como Magistrado
Fiscal HARRY ALBERTO piAZ GONZA‘“‘J‘ DE MENDOZA, y como Magistrado de
Garantlas JERONIMO EMILIO MEJiA EDWARD. A pesar de que esto es un hecho
piiblico y notorio. con esto demostraremos que ambos intervinieron durante la

etapa intermedia.
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b- Entrevistag

4, Solicitamos ge ...
reciby o ALBERTO MARTINELLI

ehtray:
BERROCAL, v5 Tevisty, = or RICARD
rén, Pana 3k gefloT rdela cédula de identidad

i
personal niimerq B-160 ®10, Mayor de edad, portad®
-2

93 aracion dejard constancia del

» Quien megjante su decl
neg6 el acceso a las

SU defens, explicard cOm® se les '
licard las afectaciones

5. ‘S:i;:ta::: I:eeﬁroe.:::: entrevista: 3] sefior RONIEL ENR]QUE.ORT'IZ ESPINOSA,
i + Mayor de edad, portador de 12 cédula de identidad personal
numero 4-191-752, quijep mediante sy declaracion explicard como se negé a la
defensa de RICARDO ALBERTQ MARTINELLLI BERROCAL, el accesoa la evidencia
material y digital, ademés de |os malos tratos brindados al sefior MARTINELLI
BERROCAL, que eran inobservados por cuenta de ambos querellados. Ellicenciado
ORTIZ ESPINOSA puede ser localizado en Calidonia, calle séptima central, edificio
Textiles Mundiales, segundo piso, oficina 18, correo ronienri@hotmail.com.

c- Pericial:

6. Se practique peritaje por conducto del Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, especificamente por especialistas en psicologfa y psiquiatria, a efectos de

dejar constancia de los sufrimientos ocasionados por esta situacién y queden

documentados dentro de la carpeta, la afectaciones sufridas a nivel personal,

familiar, patrimonial y econdmica.

DERECHO: Articulos: 355 y 356 del Codigo Penal. Articulo 79, 80,

FUNDAMENTO DE
| Penal. Ley No.31 de 1998 de “Proteccién a las victimas.”

84, 88 y 91 del Codigo Procesa

ntacion.
Panamad, a la feg e

.

RICARDO A, /
Querellante

sl

F:;’E?f’ﬂk".‘
ke
Basiiraed
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